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‘Hoe haer die ghemeente sette 

jeghen die heren’
Politieke literatuur en opstanden in het veertiende-eeuwse Brabant1

minne de boodt

This article examines the political messages that are incorporated in stories 
about revolts in late medieval literature from the duchy of Brabant. In this way, it 
contributes to the debate on the functionality of literary discourses about political 
resistance. Despite the rigor of previous studies on this subject, researchers often 
still interpret the very negative late medieval discourse on revolts as an attempt to 
legitimise the power of the ruling elites. By means of an intertextual comparison 
between the discourses of a chronicle, didactic literature and political and juridical 
sources, this article argues that this explanation is limited. In fact, descriptions of 
revolts also functioned as a warning for the consequences of misgovernance. As 
political instruments, literary works tried to convince rulers to make policy changes 
in order to bring contemporary rebellions to an end. Late medieval authors were 
thus less conservative than a first reading of their works suggests.

Dit artikel onderzoekt de politieke doelen achter verhalen over opstanden in 
laatmiddeleeuwse literatuur uit het hertogdom Brabant. Hiermee levert het 
een bijdrage aan het debat over de functionaliteit van literaire getuigenissen 
over politiek verzet. Ondanks de vele inzichtelijke studies die over dit debat zijn 
verschenen, beschouwen de meeste onderzoekers het negatieve laatmiddeleeuwse 
discours over opstandelingen vaak als een poging om de macht van de heersende 
bestuurders te legitimeren. Aan de hand van een intertekstuele vergelijking van het 
discours van een kroniek met dat van didactisch-moraliserende werken en politieke 
en juridische bronnen beargumenteert dit artikel dat deze verklaring ontoereikend 
is. Verhalen over opstanden functioneerden ook als een waarschuwing voor de 
gevolgen van wanbestuur. Literaire werken fungeerden als politieke instrumenten 
die trachtten bestuurders van het nut van specifieke beleidsveranderingen te
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overtuigen, opdat er een einde kon komen aan opstanden. Laatmiddeleeuwse 
auteurs waren in dit opzicht minder behoudsgezind dan een eerste lezing van hun 
werken doet uitschijnen.

Inleiding

Deerste wonder dat was dat, dat die ghemeente in elke stat boven den heren 

hadden doverhant, ende dat ghesciede in elc lant, dat die ghemeente deden 

houden in elke stat wat si wouden, […] scepen ende raetsmanne, ende die 

heren […] moesten die ghemeente seer ontsien; want om een clein ocsuun, in 

dien daghen, haddense die heren al verslaghen.2

De veertiende-eeuwse auteurs van de rijmkroniek Brabantse Yeesten waren 

duidelijk verbaasd over de frequentie waarmee in hun tijd opstanden 

uitbraken. Toch waren opstanden in de periode tussen 1250 en 1500 geen 

curiosum. Groepen die van de macht waren uitgesloten verzetten zich, 

vaak aangevoerd door leden van de politieke elite, in de late middeleeuwen 

geregeld tegen het machtsmonopolie en het beleid van hun stedelijke en 

landsheerlijke bestuurders.3 Vooral tijdens de veertiende eeuw, die Michel 

Mollat en Phillipe Wolff aanduidden als ‘[…] l’aire par excellence des 

“révolutions populaires”’, was het in verschillende Europese steden en 

landsheerlijkheden onrustig.4 Zo rebelleerden in het hertogdom Brabant 

in deze periode zowel de Mechelse, Antwerpse, Leuvense als Brusselse 

stedelingen tegen het bestuur.5 De woelige politieke situatie deed niet alleen 

1	 Ik dank Jelle Haemers, Valerie Vrancken, de 

redactie van bmgn – Low Countries Historical 

Review en de anonieme referenten voor hun 

opmerkingen, kritische blik en onmisbare hulp 

tijdens de totstandkoming van dit artikel. Ook 

dank aan Nena Vandeweerdt, Wannes Verstrepen 

en Kurt De Boodt voor het nalezen van de 

tekst. Dit onderzoek is gefinancierd door het 

ot-project ‘Vrouwen en geweldloos verzet in 

laatmiddeleeuws Brabant’ van de ku Leuven.

2	 Jan Van Boendale, De Brabantsche Yeesten, of 

Rymkronyk van Braband, door Jan De Klerk, van 

Antwerpen i, Jan F. Willems en J.H. Bormans (eds.), 

(Brussel 1839) 432, r 507-518: ‘Het eerste wonder 

was dat de inwoners in elke stad de bovenhand 

haalden op hun bestuurders, en dat het gebeurde 

in elk land, namelijk dat de gemeente in elke stad 

deed wat ze wilde […]. Schepenen, raadslieden 

en landsheren […] moesten bang zijn voor de 

gemeente; want om een kleine aanleiding hadden 

ze de heren in die dagen al verslagen.’

3	 John Watts, ‘Conclusion’, in: Justine Firnhaber-

Baker en Dirk Schoenaers (eds.), The Routledge 

History Handbook of Medieval Revolt (London, 

New York 2017) 373.

4	 Michel Mollat en Philippe Wolff, Ongles bleus, 

Jacques et Ciompi. Les révolutions populaires en 

Europe aux xive et xve siècles (Parijs 1970) 9; Jelle 

Haemers, ‘Bloed en inkt. Een nieuwe blik op de 

opstand te Leuven, 1360-1383’, Stadsgeschiedenis 

7:2 (2012) 141-145. In dit artikel definieer ik 

opstanden als grootschalige acties die het gezag 

gedurende een relatief lange periode verstoren. 

Zie: Raf Verbruggen, Geweld in Vlaanderen. Macht 

en onderdrukking in de Vlaamse steden tijdens de 

veertiende eeuw (Brugge 2005) 9-12.

5	 Raymond van Uytven e.a. (eds.), Geschiedenis van 

Brabant. Van het hertogdom tot heden (Leuven 2004).
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de auteurs van de Brabantse Yeesten in de pen kruipen, maar ook verschillende 

van hun tijdgenoten schreven hun observaties over eigentijdse opstanden 

neer. In hun beschrijvingen benadrukten zij vooral het gewelddadige karakter 

van opstanden en veroordeelden ze de oproermakers die ze afschilderden 

als overmoedige bruten.6 Dit negatieve discours doet vermoeden dat 

laatmiddeleeuwse auteurs met hun analyses van opstanden vooral hun 

tijdgenoten wilden waarschuwen voor de vernielzucht van rebellen. Maar is 

deze interpretatie niet eenzijdig?

Dit artikel onderzoekt de functionaliteit van het discours over 

opstanden in vijf stedelijke literaire werken uit het veertiende-eeuwse 

hertogdom Brabant. Ik argumenteer dat eigentijdse verhalen over 

laatmiddeleeuwse opstanden niet zozeer gezien moeten worden als een 

waarschuwing voor de baldadigheden van de rebellen, maar de lezer eerder 

willen wijzen op de gevolgen van wanbestuur. Als politieke instrumenten 

maken literaire werken aan stedelijke en landsheerlijke bestuurders duidelijk 

dat zij opstanden kunnen voorkomen door hun beleid aan te passen. Vanuit 

dat oogpunt wijzen de auteurs eerder de ‘slechte bestuurder’ terecht dan de 

opstandeling, die weliswaar op zijn beurt geen vrijgeleide krijgt. Buitensporig 

geweld kon voor deze auteurs evenmin door de beugel.

Door het laatmiddeleeuws discours over opstanden centraal te stellen, 

sluit deze bijdrage aan bij een gevestigd historiografisch debat. Historici 

hebben beschrijvingen van opstanden in laatmiddeleeuwse kronieken al 

lange tijd als een belangrijke bron onderkend.7 Aanvankelijk kleurde de 

discursieve focus op het bloedige karakter van opstanden de interpretaties 

van onderzoekers. In de negentiende eeuw beweerden verscheidene historici 

bijvoorbeeld dat de laatmiddeleeuwse geschiedenis met ‘letters van bloed’ 

geschreven was, terwijl Barbara Tuchman het in de jaren zeventig had over 

een ‘waanzinnige’ veertiende eeuw.8 In de laatste decennia hebben historici, 

onder invloed van de ‘linguistic turn’ en het postmodernisme, meer oog 

gekregen voor het constructieve karakter van kronieken en de manieren 

waarop taal de weergave van het verleden heeft gevormd. In hun studies 

naar vijftiende-eeuwse kronieken stellen Robert Stein en Astrid Houthuys 

6	 Zie bijvoorbeeld: Jan Dumolyn, ‘Le povre 

peuple estoit moult opprimé. Elite Discourses 

on ‘the People’ in the Burgundian Netherlands 

(Fourteenth to Fifteenth Centuries)’, French 

History 23:2 (2009) 171-192. https://doi.org/10.1093/

fh/crp022.

7	 Justine Firnhaber-Baker, ‘Introduction’, in: Justine 

Firnhaber-Baker en Dirk Schoenaers (eds.), The 

Routledge History Handbook of Medieval Revolt 

(London, New York 2017) 1-11.

8	 Jelle Haemers, ‘De dominante staat. De Gentse 

opstand (1449-1453) in de negentiende- en 

twintigste-eeuwse historiografie’, bmgn – Low 

Countries Historical Review 119:1 (2004) 39-61. 

https://doi.org/10.18352/bmgn-lchr.5968; Idem, 

‘Bloed en inkt’, 141-145; Barbara Tuchman, A 

Distant Mirror: The Calamitous 14th Century (New 

York 1978).

https://doi.org/10.1093/fh/crp022
https://doi.org/10.1093/fh/crp022
https://doi.org/10.18352/bmgn-lchr.5968
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

Ook laatmiddeleeuwse afbeeldingen benadrukten het gewelddadige en brute karakter van de rebellen. Op 

deze vijftiende-eeuwse miniatuur van de opstand van de Cabochiens te Parijs in 1413 is bijvoorbeeld te zien hoe 

opstandelingen plunderen, moorden en zelfs een zwangere vrouw in haar buik steken. La Turie de Paris, in: Martial 

d’Auvergne, Les Vigiles de Charles vii, c. 1475-1500. © Bibliothèque nationale de France, ms. fr. 5054, f. 8v, Parijs.
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dat chroniqueurs niet alleen rapporteerden over eigentijdse gebeurtenissen, 

maar deze ook interpreteerden aan de hand van diverse discursieve 

insteken. Daarbij lieten ze informatie achterwege en wisten ze sommige 

gebeurtenissen zelfs volledig uit hun versie van het verleden. Zo vermeldden 

de auteurs van de Yeesten bijvoorbeeld niet dat er ergens tussen 14 mei en 

5 juni 1302 een opstand plaatsvond in hun eigen stad, Antwerpen.9 Stein 

en Houthuys benadrukken dat deze voorstellingen van het verleden niet 

zonder bijbedoelingen waren. Volgens hen interpreteerden kroniekschrijvers 

hun materie steevast in het licht van contemporaine ambities en met het 

oog op de toekomst.10 Dat het met hun getuigenissen over opstanden 

niet anders ging, toonde Karl Czok reeds in 1962 aan met zijn studie over 

Duitse stadskronieken. Met hun negatief discours over opstanden hadden 

kroniekschrijvers volgens Czok een concreet politiek doel dat varieerde 

naargelang de specifieke politieke context.11 Czok kreeg recent bijval van 

verschillende onderzoekers. In een spanningsveld tussen interpretatie en het 

achterwege laten van sommige gebeurtenissen, probeerden laatmiddeleeuwse 

auteurs met hun beschrijvingen van opstanden invloed uit te oefenen 

op hun eigen tijd.12 Welke concrete politieke doelstellingen stonden 

laatmiddeleeuwse schrijvers voor ogen?

In de historiografie heerst er consensus over het idee dat de elitaire 

afkomst van literaire auteurs en/of hun opdrachtgevers de discursieve 

focus op het bloedige karakter van de opstanden verklaart. Door het 

geweld centraal te plaatsen, wilden chroniqueurs vooral hun tijdgenoten 

waarschuwen voor de gevaren van rebellie. Bovendien legitimeerden ze 

op deze manier ook het machtsmonopolie en het politieke beleid van de 

heersende elites en hun soms erg strenge repressie van opstandelingen.13 

Dit is een valabele, maar onvolledige verklaring. Als kroniekschrijvers 

9	 Floris Prims, Geschiedenis van Antwerpen. Onder 

hertog Jan den Tweede (1294-1312) ii (Brussel 1931) 

23-26.

10	 Robert Stein, Politiek en historiografie. Het 

ontstaansmilieu van de Brabantse kronieken in 

de eerste helft van de vijftiende eeuw (Leuven 

1994); Astrid Houthuys, Middeleeuws kladwerk. 

De autograaf van de Brabantse Yeesten, boek vi 

(vijftiende eeuw) (Hilversum 2009).

11	 Karl Czok, ‘Bürgerkämpfe und Chronistik 

im deutschen Spätmittelalter. Ein 

Beitrag zur Herausbildung bürgerlicher 

Geschichtsschreibung’, Zeitschrift für 

Geschichtswissenschaft 10 (1962) 637-645.

12	 Zoals onder andere aangetoond in: Cordelia Hess, 

‘Nigra crux mala crux: a Comparative Perspective 

on Urban Conflict in Gdansk in 1411 and 1416’, 

Urban History 41:4 (2014) 565-581. https://doi.

org/10.1017/S0963926813001004; Dirk Schoenaers, 

‘“United We Stand?” Representing Revolt in 

the Historiography of Brabant and Holland 

(Fourteenth to Fifteenth Centuries)’, in: Justine 

Firnhaber-Baker en Dirk Schoenaers (eds.), The 

Routledge History Handbook of Medieval Revolt 

(London, New York 2017) 104-129.

13	 Bijvoorbeeld in: Jean Devaux, ‘Pour plus fresche 

memoire: la fonction didactique de l’histoire dans 

le Roman de la Rose moralisé de Jean Molinet’, 

Le Moyen Age 112 (2006) 557-573. https://doi.

org/10.3917/rma.123.0557.

https://doi.org/10.1017/S0963926813001004
https://doi.org/10.1017/S0963926813001004
https://doi.org/10.3917/rma.123.0557
https://doi.org/10.3917/rma.123.0557
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slechts de macht van heersers wilden rechtvaardigen, was het dan niet 

verstandiger geweest het eigentijdse verzet volledig te verzwijgen? Of 

als zwijgen onmogelijk was, was het dan niet beter het gewelddadige 

karakter, de frequentie en de invloed van opstanden zo veel mogelijk te 

minimaliseren? Bovendien heeft Christopher Fletcher voor didactisch-

moraliserende literatuur uit Engeland en Frankrijk aangetoond dat auteurs 

hun verhalen over opstanden ook konden gebruiken om de urgentie 

van de door hen voorgeschreven morele richtlijnen te vergroten. Net als 

andere laatmiddeleeuwse schrijvers gingen de auteurs van deze Franse 

en Engelse teksten ervan uit dat politieke crisissen veroorzaakt werden 

door de individuele ondeugden van bestuurders.14 Vermeldingen van de 

verschrikkingen van opstanden moesten volgens Fletcher de heersende elite 

vooral tot een moreel reveil aansporen.15

Kan de hypothese van Fletcher over Franse en Engelse didactisch-

moraliserende werken ook worden toegepast op historiografische teksten en 

stedelijke literatuur uit het hertogdom Brabant? Om een vollediger beeld te 

krijgen van de functionaliteit van de vermeldingen van opstanden, is een genre-

overstijgend en intertekstueel onderzoek noodzakelijk. Tot op heden maken 

de meeste onderzoekers binnen het Nederlands taalgebied haast uitsluitend 

gebruik van kronieken. De meerwaarde van didactisch-moraliserende teksten 

in het onderzoek naar het discours over opstanden werd niet alleen aangetoond 

door Fletcher maar ook door Britse literatuurhistorici als Wendy Scase en Steven 

Justice.16 Net als de meeste andere onderzoekers houden ook zij vast aan het 

klassieke onderscheid tussen geschiedschrijving en moraliserende traktaten 

die ze veelal op zichzelf bestuderen. Als we echter meer inzicht willen krijgen 

in de bedoelingen van laatmiddeleeuwse auteurs, is het bijzonder relevant om 

het discours van verschillende teksten systematisch met elkaar te vergelijken. 

Het negatieve discours van kronieken over opstanden is immers eigen aan 

de laatmiddeleeuwse periode en wordt bijgevolg ook in andere genres en 

bronsoorten teruggevonden. Bovendien waren de grenzen tussen genres in de 

late middeleeuwen veel flexibeler en minder scherp dan vandaag. Kronieken 

zijn immers geen objectieve verslagen van historische gebeurtenissen en geven 

regelmatig ook zedenlessen mee aan hun lezers. Op haar beurt bevat didactisch-

moraliserende literatuur vaak historische passages. Beide genres kennen een 

14	 Voor meer informatie over de moralisering 

van politiek in de late middeleeuwen zie onder 

andere: Simon Teuscher, ‘Böse Vögte? Narrative, 

Normen und Praktiken der Herrschaftsdelegation 

im Spätmittelalter’, in: Jeanette Rauschert, Simon 

Teuscher en Thomas Zotz (eds.), Habsburger 

Herrschaft vor Ort – weltweit, Akten des Kolloquiums 

auf Schloss Lenzburg 2008 (Ostfildern 2013) 89-108.

15	 Christopher Fletcher, ‘Morality and Office in Late 

Medieval England and France’, in: Nigel Saul (ed.), 

Fourteenth Century England v (Woodbridge 2008) 

178-190.

16	 Steven Justice, Writing and Rebellion: England 

in 1381 (Berkeley 1994); Wendy Scase, 

Literature and Complaint in England, 1272-1553 

(Oxford 2007).
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soortgelijke ontstaanscontext. Ze werden niet alleen regelmatig door dezelfde 

auteurs geschreven, maar waren ook gericht op een gelijkaardig publiek.17

In dit artikel vergelijk ik het discours van historiografische 

en moraliserende werken systematisch met elkaar. Aangezien de hier 

bestudeerde teksten uit beide genres een politieke boodschap bevatten, 

classificeer ik ze als ‘politieke literatuur’. Tevens ga ik in op de gelijkenissen 

van deze werken met politieke en juridische documenten, namelijk twee 

rekwesten en een hertogelijke oorkonde. Dit ruime perspectief toont aan 

dat laatmiddeleeuwse auteurs met hun beschrijvingen van opstanden niet 

alleen het machtsmonopolie van de heersende bestuurders legitimeren, maar 

ook wijzen op de gevolgen van elitair wanbestuur. Ze zijn bijgevolg minder 

behoudsgezind dan een eerste lectuur van hun werken doet uitschijnen.

Bronnen en methode

Tijdens de eerste helft van de veertiende eeuw ontstond in Antwerpen, 

tot 1356 onderdeel van het hertogdom Brabant, een tekstcorpus dat 

zowel didactisch-moraliserende als geschiedkundige werken bevat.18 

Onderzoekers twisten tot op de dag van vandaag over wat de auteurs19 van 

deze werken dachten over opstandelingen. Jan Van Gerven onderzocht aan 

de hand van deze teksten of er zoiets als een embryonaal veertiende-eeuws 

klassenbewustzijn bestond. De totale afkeur ten aanzien van de rebellen, die 

hij vooral in de Brabantse Yeesten terugvond, deed hem besluiten dat dit het 

geval was.20 Van Gerven werd echter al snel tegengesproken. Op basis van de 

lezing van voornamelijk didactisch-moraliserende Antwerpse teksten vond 

Peter C. Van Der Eerden geen afkeuring, maar juist begrip voor het door de 

opstandelingen aangeklaagde onrecht terug, al wil dit volgens hem nog niet 

zeggen dat de auteurs de daden van de rebellen goedkeurden.21

Dit artikel neemt dit Antwerpse tekstcorpus opnieuw onder de loep. 

Concreet analyseer ik het vijfde boek van de Brabantse Yeesten, Der Leken Spieghel, 

17	 Frits van Oostrom, Wereld in woorden. Geschiedenis 

van de Nederlandse literatuur 1300-1400 

(Amsterdam 2013) 39.

18	 In de vrede van Ath (13 april 1356), die een einde 

maakte aan de Brabantse successieoorlog, 

werd bepaald dat Antwerpen vanaf dat 

moment behoorde tot het Graafschap van 

Vlaanderen. Voor meer informatie over dit 

verdrag en Antwerpen als Vlaamse stad zie: 

Floris Prims, Geschiedenis van Antwerpen. 

Onder Vlaanderen (1356-1405) v (Antwerpen 1934) 

11-36.

19	 In dit artikel is ervoor gekozen om auteurs in 

het meervoud aan te houden, dit betekent geen 

stellingname in het hiernavolgende debat over 

het auteurschap van Jan Van Boendale maar 

een praktische overweging met oog op de 

leesbaarheid.

20	 Jan Van Gerven, ‘Sociale werkelijkheid en mentale 

konstructie in het werk van Jan Van Boendale’, 

Tijdschrift voor Sociale Geschiedenis 13 (1979) 47-70.

21	 Peter Van Der Eerden, ‘Het maatschappijbeeld 

van Jan Van Boendale’, Tijdschrift voor Sociale 

Geschiedenis 15 (1979) 219-238.
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het Boec vander Wrake Gods, Melibeus en Jans Teesteye.22 Terwijl de Yeesten kan 

geclassificeerd worden als een historiografisch werk over de daden van de 

Brabantse hertogen vanaf ongeveer het jaar 600 tot de eigen tijd, vallen de andere 

vier werken onder de noemer van didactisch-moraliserende teksten. Als een 

morele encyclopedie bevat Der Leken Spieghel verschillende lessen en gedragsregels 

voor leken. Jans Teesteye informeert de lezer, aan de hand van een didactische 

dialoog tussen Jan en Wouter, over allerlei contemporaine onderwerpen als 

het religieus verval of het stedelijk en landsheerlijk bestuur. Aan de hand van 

voorbeelden uit de eigen tijd verhalen de auteurs van het Boec vander Wrake Gods 

over de verschillende manieren waarop God wraak neemt voor de menselijke 

zonde. Melibeus bestaat ten slotte uit een parabel in de vorm van een schijndialoog 

tussen Prudentia en haar echtgenoot Melibeus. Het verhaal begint wanneer 

Melibeus na het wandelen zijn dochter en vrouw zwaar mishandeld thuis 

aantreft. Woedend roept hij al zijn vrienden bij elkaar om wraak te nemen op 

zijn vijanden. In de discussie die losbarst, onderwijst Prudentia haar echtgenoot 

over de wenselijkheid van wraak en andere morele kwesties.23 In deze teksten 

onderzoek ik alleen de beschrijvingen van veertiende-eeuwse conflicten.

Zowel Van Gerven alsook Van Der Eerden gaan ervan uit dat de 

Antwerpse teksten geschreven zijn door Jan Van Boendale (1280/1290-

1350/1351/1365). Van Boendale werd geboren in de streek rond Tervuren 

en werkte het grootste deel van zijn leven als stadsklerk te Antwerpen.24 

Aangezien Van Boendale zich alleen in Jans Teesteye kenbaar maakte als 

schrijver, blijft zijn auteurschap voor het volledige Antwerpse tekstcorpus 

verre van zeker.25 Dit gaf dan ook aanleiding tot een hevig debat dat uiteen 

valt in grofweg twee kampen: de minimalisten en de maximalisten.26 

De minimalisten beschouwen Van Boendales auteurschap louter als een 

aanlokkelijke optie. In plaats van alle werken aan de stadsklerk toe te 

schrijven gaan zij uit van het bestaan van een veertiende-eeuwse Antwerpse 

dichtschool. Maximalisten gaan niet akkoord met deze lezing, en schrijven 

alle werken toe aan Van Boendale.27 Gezien ik in dit artikel focus op 

22	 Voor de exacte datering van deze werken zie: Van 

Oostrom, Wereld in woorden, 143.

23	 Robert Stein, ‘Jan van Boendales Brabantsche 

Yeesten: antithese of synthese?’, bmgn – Low 

Countries Historical Review 106:2 (1991) 185-197. 

http://doi.org/10.18352/bmgn-lchr.3372; 

Van Oostrom, Wereld in woorden, 154-164.

24	 Voor biografische informatie over Jan Van Boendale 

zie: Van Oostrom, Wereld in Woorden, 144-146.

25	 Jan Van Boendale, ‘Jans Teesteye’, in: Ferdinand 

Snellaert (ed.), Nederlandsche gedichten uit de 

veertiende eeuw van Jan van Boendale, Hein van 

Aken e.a. (Brussel 1869) 137-284, 137, r 3-8.

26	 Mike Kestemont, ‘Een stylometrisch onderzoek 

naar Jan van Boendales auteurschap voor de 

Brabantse Yeesten’, Revue Belge de Philologie et 

d’Histoire 89:3-4 (2011) 1019-1049. https://doi.

org/10.3406/rbph.2011.8349.

27	 Voor meer informatie over dit debat zie: Wim van 

Anrooij, ‘Literatuur in Antwerpen in de periode 

ca. 1315-1350. Een inleiding’, in: Wim van Anrooij 

(ed.), Al t’ Antwerpen in die stad. Jan Van Boendale 

en de literaire cultuur van zijn tijd (Amsterdam 

2002) 9-17; Wim van Anrooij, ‘Jan van Boendale en 

de Antwerpse school’, Nederlandse letterkunde 5 

(2000) 86-99.

http://doi.org/10.18352/bmgn-lchr.3372
https://doi.org/10.3406/rbph.2011.8349
https://doi.org/10.3406/rbph.2011.8349
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de functionaliteit van het discours in deze teksten, laat ik de discussie 

over het auteurschap van Jan Van Boendale graag over aan filologen en 

letterkundigen. Auteurschap is in dit onderzoek niet onbelangrijk, maar een 

studie naar de maatschappelijke context waarin de genoemde Antwerpse 

teksten tot stand kwamen, is evenzeer nodig om hun doel en nut te 

begrijpen. Ik ga uit van datgene wat geweten is over de sociale positie van de 

auteurs. Zij waren vermoedelijk ofwel zelf lid van de bovenste sociale laag of 

van de middengroepen van de stedelijke bevolking, of stonden er nauw mee 

in contact. Alleen iemand uit deze bevolkingslagen beschikte over voldoende 

kennis, economische middelen en tijd om zulke omvangrijke teksten van 

hoge kwaliteit te schrijven.28

Het doelpubliek van de Antwerpse teksten bestond in de eerste 

plaats uit de bestuurlijke elites. In de afgelopen jaren twistten onderzoekers 

over de vraag of het hier ging over stedelijke dan wel over aristocratische 

elites.29 Ik ga ervan uit dat het beoogde publiek zowel uit de adel als de 

stedelijke bestuurders bestond. In de laatmiddeleeuwse samenleving was het 

onderscheid tussen deze twee groepen immers niet waterdicht.30 Bovendien 

toonde Valerie Vrancken in een gevalstudie naar de Brabantse opstand van 

1420-1421 aan dat er meer raakvlakken bestonden tussen het discours van de 

adellijke en stedelijke elites dan historici doorgaans aannemen.31 Daarnaast 

richtten de werken zich in beperkte mate ook op een ruimer doelpubliek. De 

Antwerpse werken zijn niet alleen geschreven in de volkstaal, ze waren ook 

bedoeld als voorleeslectuur. Alle teksten zijn in rijm geschreven en bevatten 

zinnen die de lezer/toehoorder rechtstreeks aanspreken zoals ‘Ghi hoort mi 

28	 Pierre Monnet, ‘Bien Commun et bon 

gouvernement. Le traité politique de Johann von 

Soest sur la manière de bien gouverner une ville 

(Wye men wol eyn statt regyrn sol, 1495)’, in: 

Elodie Lecuppre-Desjardin en Anne-Laure Van 

Bruaene (eds.), De Bono Communi. The Discourse 

and Practice of the Common Good in the European 

City, 13th-16th centuries (Turnhout 2010) 101-102. 

https://doi.org/10.1484/M.seuh-eb.3.3869.

29	 Door de aristocratische of hertogelijke toedracht 

van het grootste deel van de literaire werken 

gaat Ursula Peters ervan uit dat het Antwerpse 

tekstcorpus voornamelijk gericht was op een 

adellijk doelpubliek. Herman Pleij stelt echter 

dat deze werken door hun ontstaanscontext en 

inhoud vooral bedoeld waren voor een stedelijk 

publiek. Voor meer informatie over dit debat zie: 

Dirk Kinable, ‘Geïntendeerde publieksgroepen 

in Boendales Lekenspiegel en Jans Teesteye’, 

in: Herman Pleij (ed.), Op belofte van profijt, 

stadsliteratuur en burgermoraal in de Nederlandse 

letterkunde van de middeleeuwen (Amsterdam 1991) 

69-100.

30	 Frederik Buylaert, ‘Edelen in de Vlaamse stedelijke 

samenleving. Een kwantitatieve benadering 

van de elite van het laatmiddeleeuwse en 

vroegmoderne Brugge’, Tijdschrift voor Sociale en 

Economische Geschiedenis 4:2 (2007) 29-56. https://

doi.org/10.18352/tseg.583; Raymond van Uytven, 

‘Vorst, adel en steden. Een driehoeksverhouding 

in Brabant van de twaalfde tot de zestiende eeuw’, 

Bijdragen tot de geschiedenis 59 (1976) 93-122.

31	 Valerie Vrancken, ‘United in Revolt and 

Discourse: Urban and Noble Perceptions of 

“Bad Government” in Fifteenth-Century Brabant 

(1420-1421)’, Journal of Medieval History 43:5 (2017) 

579-599. https://doi.org/10.1080/03044181.2017.137

7631.

https://doi.org/10.1484/M.seuh-eb.3.3869
https://doi.org/10.18352/tseg.583
https://doi.org/10.18352/tseg.583
https://doi.org/10.1080/03044181.2017.1377631
https://doi.org/10.1080/03044181.2017.1377631
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zegghen hier voren’.32 Toch kunnen we, gezien de hoge kostprijs van deze 

werken, ervan uitgaan dat de stedelijke middengroepen, bestaande uit rijke 

poorters en welvarende koop- en ambachtslieden, ook tot het publiek van 

deze teksten konden behoren. Vermoedelijk hebben loonwerkers en gewone 

ambachtslieden de teksten niet gelezen, al konden ze wel delen ervan hebben 

horen voordragen.

Discoursanalyse onderzoekt hoe bepaalde politieke en culturele 

opvattingen discursief of taalkundig gecreëerd worden. Het is dan ook een 

geschikte methode om de doelen, taalkundige constructies en thema’s in 

het laatmiddeleeuwse discours over opstanden te achterhalen.33 Naast een 

analyse van het discours van de Antwerpse teksten vergelijk ik deze ook met 

het discours van het charter van Kortenberg dat in 1312 werd uitgevaardigd 

door hertog Jan ii (1275-1312) en de twee rekwesten die de Leuvense 

ambachten in 1378 aan de hertog en het stadsbestuur overhandigden. 

Rekwesten waren in de late middeleeuwen het meest gebruikte rechtsmiddel 

om eisen aan machthebbers over te maken en vormden zo een ‘koker van 

overleg’ in de onderhandelingen tussen bestuurders en stedelingen. Op 

deze manier bevatten ze de concrete punten die het bestuur volgens de 

onderdanen diende te verbeteren.34 Na een kort historisch overzicht van de 

in deze bronnen vermelde veertiende-eeuwse opstanden volgt een analyse 

van het discours over deze revoltes. Wat dachten de Antwerpse auteurs over 

de opstanden? En wie was volgens hen verantwoordelijk voor het uitbreken 

van de onrust?

Opstanden in een veertiende-eeuwse context

De opeenvolgende opstanden en conflicten gaven de veertiende-eeuwse 

politiek een complex en dynamisch karakter. Naast stedelijke opstanden 

tegen het lokale bestuur kende deze periode ook meerdere conflicten op 

het landsheerlijke niveau. De Antwerpse teksten vertellen niet alleen over 

opstanden in Mechelen (1302-1303) en Brussel (1303-1306), die beide destijds 

onder het gezag van de Brabantse hertog vielen, maar vermelden ook het 

conflict in het naburige prinsbisdom van Luik (1345-1347) en verschillende 

onrusten in het graafschap van Vlaanderen: de Brugse Metten (18 mei 

1302), de Guldensporenslag (11 juli 1302), de opstand van Kust-Vlaanderen 

32	 Jan Van Boendale, Der Leken Spieghel, leerdicht van 

den jare 1330 I, Matthias de Vries (ed.) (Leiden 1844-

1848) 28, r 71: ‘Jij hoorde mij hiervoor zeggen.’

33	 Voor een algemene introductie zie: Harry Van 

den Berg, ‘Discoursanalyse’, Kwalon 26 (2004) 

29-39; T.A. Van Dijk, ‘Critical Discourse Analysis’, 

in: Deborah Schiffrin, Deborah Tannen en Heidi 

Hamilton (eds.), The Handbook of Discourse 

Analysis (Malden 2001) 352-371.

34	 Zie onder andere: Marck Ormrod e.a. (eds.), 

Medieval Petitions: Grace and Grievance 

(Woodbridge 2009).
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(1323-1328) en de rebelse periode gekenmerkt door het beleid van Jacob van 

Artevelde (1337/1338-1345).35

John Watts stelt dat laatmiddeleeuwse rebellen in opstand kwamen 

wanneer bestuurders er niet in slaagden hun taken uit te voeren, hun 

bevolking onderdrukten en de nodige geloofwaardigheid misten.36 De 

politieke situatie in de veertiende-eeuwse steden van de Lage Landen voldeed 

aan al deze voorwaarden. Sinds de twaalfde eeuw was de economische en 

politieke macht er in handen van enkele elitaire families (‘geslechten’ of ‘goede 

lieden’ in het Middelnederlands). Hun machtsmonopolie werd doorheen de 

dertiende en veertiende eeuw steeds vaker in vraag gesteld door groepen die 

van politieke deelname waren uitgesloten, zoals de gegoede middenklasse 

en corporatieve groeperingen. Ambachten beschuldigden bijvoorbeeld de 

schepenen van hun stad regelmatig van corruptie.37 Dergelijke spanningen 

bereikten een hoogtepunt in de veertiende eeuw, toen er een reeks stedelijke 

opstanden uitbrak in Brugge, Antwerpen, Mechelen, Luik en Brussel.38

Tot op heden weten historici niet hoe de macht in de laatstgenoemde 

stad precies was verdeeld, maar duidelijk is dat de Brusselse samenleving 

tijdens de eerste jaren van de veertiende eeuw onder hoogspanning 

stond. Niet alleen waren de elitaire families die de stad bestuurden intern 

sterk verdeeld, er sluimerden ook sociale spanningen. In 1303 hadden 

de ambachten ten gevolge van twee bestuurlijke hervormingen toegang 

gekregen tot zowel de stadsraad alsook tot de lakengilden. Om een voorstel 

voor een nieuwe belasting te laten goedkeuren, sloot de Brabantse hertog 

Jan ii in 1306 echter een akkoord met een aantal families, die van hem het 

bestuursmonopolie opnieuw in handen kregen. Een paar maanden later 

kwamen de Brusselse ambachten, samen met enkele medestanders uit de 

‘geslechten’, in opstand tegen hun elitair bestuur. Nadat ze een maand lang de 

schepenzetels bezetten, werden de opstandige Brusselaars verslagen door de 

hertogelijke troepen op 1 mei 1306 in de slag bij Vilvoorde. Tijdens de daarop 

volgende repressie werden niet alleen vele ambachtslieden verbannen, maar 

werd ook een aantal wevers en volders levend begraven.39

35	 De heerlijkheid Mechelen behoorde toe aan 

de prins-bisschop van Luik. Doorheen de 

dertiende en veertiende eeuw slaagden de 

Brabantse hertogen er echter in om de stad 

afwisselend te controleren. Op 13 april 1356 

stond de bisschop van Luik het eigendom 

van Mechelen echter af aan de Vlaamse graaf 

Lodewijk van Male. Voor meer informatie over 

de wisselende soevereiniteit van Mechelen 

zie: Raymond van Uytven, ‘De Mechelse 

burgers tegenover hun politieke meesters’, 

in: Raymond van Uytven (ed.), De geschiedenis 

van Mechelen. Van heerlijkheid tot stadsgewest 

(Tielt 1991) 58-59.

36	 Watts, ‘Conclusion’, 373.

37	 Jonas Braekevelt e.a., ‘Factiestrijd in het 

laatmiddeleeuwse Vlaanderen’, Tijdschrift voor 

Geschiedenis 123:2 (2010) 209-225.

38	 Van Uytven, Geschiedenis van Brabant, 124.

39	 Voor meer informatie over het feitelijke verloop 

van deze opstand zie: Hans Vandecandelaere, 

‘Een opstand in “zeven aktes” Brussel 1303-1306’, 

Brusselse Cahiers 40 (2008) 3-67; Jean Baerten, 

‘Brussel in de middeleeuwen. Een Dietse en 
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Niet alleen binnen de steden woedde er een machtsstrijd, ook in de 

vorstendommen kwamen de machtsverhoudingen onder druk te staan. Door 

hun toegenomen demografisch en economisch gewicht gingen steden steeds 

vaker in tegen de soevereiniteit van hun landsheer. In de loop van de veertiende 

eeuw zetten de Brabantse steden bijvoorbeeld het hertogelijke beleid regelmatig 

naar hun hand.40 Zo vaardigde Jan ii (1275-1312), na een gezamenlijk optreden 

van de steden, in 1312 het charter van Kortenberg uit. In deze ordonnantie 

werden door steden eerder verkregen rechten bevestigd en uitgebreid tot het 

hele hertogdom, en werd de zogenaamde ‘raad van Kortenberg’ opgericht. Die 

moest de Brabantse onderdanen in staat stellen hun privileges te beschermen 

en op te treden tegen wantoestanden bij het landsbestuur.41 In 1314 voegde 

zijn minderjarige zoon en opvolger Jan iii (1300-1355) hier de zogenaamde 

‘Vlaamse en Waalse charters’ aan toe als reactie op de stedelijke onvrede over 

het beleid van zijn adellijke regenten. Deze charters gaven de steden niet alleen 

verregaande privileges, maar ook een grote controle op de hertogelijke schatkist 

en politiek. Eenmaal meerderjarig sloeg de hertog terug. Hoewel hij erin 

slaagde een deel van de vorstelijke macht te herstellen, was het politieke gewicht 

van de Brabantse steden te groot om hun macht te breken. De conflicten die het 

gevolg waren van Jan iii’s soevereiniteitspolitiek draaiden dan ook vaak in het 

voordeel van de steden uit.42

De Honderdjarige Oorlog, die in 1337 een aanvang nam, vergrootte de 

bestaande spanningen. Dit internationale conflict tussen de Franse en Engelse 

koningen bracht het graafschap Vlaanderen in woelig vaarwater. Vlaanderen 

was voor zijn bevoorrading immers zowel van het Franse graan alsook van 

de Engelse wol afhankelijk. Toen graaf Lodewijk van Nevers (1304-1346) als 

leenman van de Franse koning de kant van Filips vi van Frankrijk (1293-1350) 

koos, verbood de Engelse koning Edward iii (1312-1377) de uitvoer van wol 

naar Vlaanderen, wat een ramp was voor de Vlaamse steden en de voor hen 

zo essentiële lakennijverheid. Ook in Brabant liet dit conflict de gemoederen 

niet onberoerd. Na lang een tussenpositie te hebben ingenomen, koos hertog 

Jan iii in juli 1337 voor het kamp van Edward iii, die vanuit Antwerpen zijn 

eerste grote veroveringscampagne tegen Frankrijk in 1338-1339 voerde.43 

Onder leiding van de Gentse wever Jacob Van Artevelde (1290-1345) leunde 

ook het Vlaamse graafschap steeds meer aan bij de Engelse koning. De 

officiële toetreding van het graafschap tot de Engelse coalitie werd bezegeld 

toen Vlaanderen op 3 december 1339 een verdrag sloot met Brabant, waarin 

beide landsheerlijkheden bezwoeren elkaar bij te staan in geval van een 

conservatieve stad’, in: Fernand Vanhemelryck 

(ed.), Momenten uit de geschiedenis van Brussel 

(1934).

40	 Van Uytven, ‘Vorst, adel en steden’, 99.

41	 Jelle Haemers en Bram Vannieuwenhuyze, ‘Het 

Charter van Kortenberg en de constitutionele 

geschiedenis van Brabant’, Eigen schoon en de 

Brabander 96:1 (2013) 1-22.

42	 Valerie Vrancken, De Blijde Inkomsten van de 

Brabantse hertogen. Macht, opstand en privileges in 

de vijftiende eeuw (Brussel 2018) 52-56.

43	 Van Uytven e.a., Geschiedenis van Brabant, 103-153.
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buitenlandse aanval.44 Door verder ook Edward iii te erkennen als koning 

van Frankrijk onttrokken de Vlaamse steden zich volledig aan het gezag van 

hun graaf, die ondertussen naar Frankrijk was gevlucht. Pas in 1347 zou 

zijn opvolger, Lodewijk van Male (1330-1384), aan de herovering van het 

graafschap beginnen.45

Het literaire discours over opstanden

In een studie over de laatmiddeleeuwse Noord-Hollandse boerenopstanden 

stelt de Nederlandse historicus Peter Hoppenbrouwers dat kroniekschrijvers 

‘opstandelingen steeds op een negatieve manier portretteerden, met de 

bedoeling hun domheid, onbetrouwbaarheid en gehechtheid aan gevaarlijke 

revolutionaire ideeën te beklemtonen’.46 Gelijkaardige veroordelingen van 

rebellen als kwaadaardige en gemakkelijk te verleiden woestelingen kwamen 

veel voor en kunnen bijvoorbeeld zowel in Vlaamse, Hollandse, Brabantse, 

Italiaanse alsook in Franse laatmiddeleeuwse kronieken teruggevonden 

worden.47 Tijdgenoten lijken alleen maar in negatieve zin over de opstanden 

te hebben bericht.

Ook in de hier bestudeerde Antwerpse teksten staat geen goed woord 

over de opstandelingen. De auteurs van de Brabantse Yeesten vergelijken de 

opstandige inwoners van Mechelen zelfs met de duivel: ‘[...] ende trocken ute, 

metter macht, bernede met sulphere viere, soe vreeselic ende so onghehiere 

oft die duvel uten hellen.’48 Het verzet van de Mechelse ambachten, dat in 

1302 was losgebarsten, kon pas op 28 juni 1303, na een beleg van de stad door 

44	 Ben Eersels, ‘Met consente van elker stede. 

De totstandkoming van het Brabants-

Vlaamse verdrag van 1339’, Handelingen van de 

Maatschappij voor Geschiedenis en Oudheidkunde 

te Gent 68 (2014) 95-119.

45	 Verbruggen, Geweld in Vlaanderen, 54-66.

46	 Peter Hoppenbrouwers, ‘Rebels with a Cause: 

The Peasant Movements of Northern Holland 

in the Later Middle Ages’, in: Wim Blockmans 

en Antheun Janse (eds.), Showing Status: 

Representation of Social Positions in the Late Middle 

Ages (Turnhout 1999) 459.

47	 Jan Dumolyn, ‘Marginalen of radicalen? Het 

vertoog over de “roepers en krijsers” tijdens 

stedelijke opstanden, voornamelijk in het 

laatmiddeleeuwse Vlaanderen’, Tijdschrift 

voor Sociale en Economische Geschiedenis 

2 (2005) 29-53. https://doi.org/10.18352/

tseg.739; Allessandro Stella, ‘“Ciompi… gens 

de la plus basse condition… crasseaux et 

dépenaillés.” Désigner, inférioriser, exclure’, 

in: Pierre Boglioni, Robert Delort en Claude 

Gauvard (eds.), Le petit peuple dans l’Occident 

médiéval. Terminologies, perceptions, réalités 

(Parijs 2002) 145-152; Juliane Kümmel, ‘Erinnern 

und Vergessen in der Stadt. Überlegungen zu 

Formen spätmittelalterlichen Wahrnehmung 

anhand von Ansätzen volkssprachlicher 

Stadtgeschichtsschreibung im nördlichen 

Frankreich’, Saeculum 35 (1984) 225-245.

48	 Van Boendale, Brabantsche Yeesten i, 427, r 376-379: 

‘[…] en ze trokken met veel kracht naar buiten, 

driftig brandend met zwavelvuur, zo vreselijk en 

zo woest zoals de duivel uit de hel.’

https://doi.org/10.18352/tseg.739
https://doi.org/10.18352/tseg.739
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

Op deze miniatuur is te zien hoe de rebelse inwoners van Gent in september 1379 de weerloze Roger d’Auterive, de 

baljuw van de graaf van Vlaanderen, vermoordden. De moord van de baljuw van Gent, in: Chroniques de France ou de 

St Denis, na 1380. © British Library, ms. Royal 20 C vii, f. 212r, Londen.
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hertog Jan ii, worden neergeslagen.49 Verder stelt de Yeesten de opstandelingen 

voor als geniepig, sluw en vals. Volgens deze kroniek vielen bijvoorbeeld de 

Mechelaars tijdens het beleg van hun stad de hertogelijke troepen uit Lier en 

Antwerpen aan op het moment dat zij dachten dat er vrede was bereikt.50 De 

domheid van de opstandige ambachtslieden blijkt volgens de auteurs van de 

Yeesten uit het gegeven dat ze zich gemakkelijk door onwaardige leiders lieten 

misleiden.51 Zo luisterden de Vlamingen naar de ‘knape, niet rike van haven’, 

Jacob van Artevelde; terwijl de Luikenaars in hun verzet tegen prins-bisschop 

Engelbert van der Mark (1304-1368) een molenaar tot hun hoofdman 

verkozen.52

De Brabantse Yeesten staat hierin niet alleen. Ook de didactisch-

moraliserende Der Leken Spieghel, Jans Teesteye, Melibeus en het Boec vander Wrake 

Gods bestempelen de rebellen als irrationele bruten die niet zonder een elitair 

bestuur konden. Na de vlucht van graaf Lodewijk van Nevers in 1339 verloren 

de Vlamingen volgens de auteurs van het Boec vander Wrake Gods de controle 

over zichzelf: ‘Doen die ghemeente wart gheware dat si buten bedwanghe 

waren ende en ghenen here ontsaghen, ghinghen si elc ander jaghen ende 

vermorden ende verraden [...].’53

Overmoed is de karaktereigenschap die de opstandelingen, in 

navolging van het destijds heersende elitaire discours, het meest krijgen 

toebedeeld.54 Volgens Der Leken Spieghel werd tijdens de slag bij Kassel op 23 

augustus 1328, die een einde maakte aan de opstand van Kust-Vlaanderen, 

vooral ‘[…] der Vlaminghe overmoet gheworpen wort onder voet [...].’55 De 

auteurs van de Brabantse Yeesten karakteriseren de daden van de ambachten 

van Brussel en Mechelen ook als ‘overdaet’.56 Deze term duidt in het 

Middelnederlands zowel op grensoverschrijdende, gewelddadige, ongepaste 

en misdadige handelingen of uitspraken alsook op overmoed en overdaad.57 

De Antwerpse teksten benadrukken tot slot dat opstanden altijd mislukken. 

49	 Van Uytven, ‘De Mechelse burgers’, 58-60.

50	 Van Boendale, Brabantsche Yeesten i, 425, r 331-333.

51	 Schoenaers, ‘“United we stand?”’, 120.

52	 Van Boendale, Brabantsche Yeesten i, 562 r 4184: 

‘Knaap met beperkte bezittingen’ en 583, r 4790.

53	 Jan Van Boendale, ‘Het boec vander wraken’, in: 

Ferdinand Snellaert (ed.), Nederlandsche gedichten 

uit de veertiende eeuw van Jan van Boendale, Hein 

van Aken e.a. (Brussel 1869) 287-492, 312, r 732-736: 

‘Toen de inwoners in de gaten kregen dat ze niet 

langer overheerst werden en geen heer te vrezen 

hadden, vervolgden, vermoordden en verraadden 

ze elkaar […].’ Vertaling geïnspireerd op: Jan 

Van Boendale, Boek van de wraak Gods, Wim van 

Anrooij (vert.), 23.

54	 Valerie Vrancken, ‘Opstand en dialoog in 

laatmiddeleeuws Brabant. Vier documenten 

uit de Brusselse opstand tegen Maximiliaan 

van Oostenrijk (1488-1489)’, Handelingen van de 

Koninklijke Commissie voor Geschiedenis 181 (2015) 

209-267.

55	 Idem, Der Leken Spieghel iii, 177, r 123-124: ‘[...] de 

overmoed van de Vlamingen onder de voet werd 

gelopen [...].’

56	 Schoenaers, ‘“United we stand?”’, 110; Van Boendale, 

Brabantsche Yeesten i, 424-431, r 298 en 498.

57	 ‘Overdaet’, De Geïntegreerde Taalbank,  

http://gtb.inl.nl/iwdb/search?actie=article&wdb= 

mnw&id=40385, geraadpleegd op 22 november 

2017.

http://gtb.inl.nl/iwdb/search?actie=article&wdb=
mnw&id=40385
http://gtb.inl.nl/iwdb/search?actie=article&wdb=
mnw&id=40385
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Zo schrijven de auteurs van de Brabantse Yeesten: ‘[...] maer, hoe hoghe si 

climmen, int deinde vielen si neder met groter sceinde.’58 In Melibeus wordt 

dit idee bevestigd, zij het vanuit een heel andere context. Prudentia vertelt 

aan haar echtgenoot dat conflicten het best vermeden worden. Wanneer een 

machtige man een twist begint met zijn sociaal mindere is dit oneerzaam, 

als iemand een conflict met zijn gelijke begint, is de uitkomst onzeker en 

wie ruzie zoekt met iemand die machtiger is, weet op voorhand dat de strijd 

tevergeefs is.59

Opstanden als illegitieme en overbodige daden

Vanuit een democratische samenleving waarin de overheid een monopolie 

heeft op de uitoefening van legitiem geweld, zijn we vandaag geneigd om 

opstanden – in navolging van het laatmiddeleeuws discours – te beoordelen 

als gewelddadige en chaotische gebeurtenissen. Door naast het feitelijke 

verloop ook de ideologische en oorzakelijke aspecten van laatmiddeleeuwse 

opstanden in rekenschap te nemen, heeft recent onderzoek evenwel laten 

zien dat rebellen met hun verzet heel concrete bestuursveranderingen wilden 

laten doorvoeren.60 Opstandelingen waren geen wildemannen en het was 

nooit hun bedoeling om de bestaande structuren omver te werpen. Wel 

eisten ze, onder andere, een transparant politiek bestuur, bestuurders die 

verantwoording aflegden voor hun beleid, gezonde financiën en het behoud 

van bestaande stedelijke privileges. Vooraleer ze overgingen tot geweld waren 

rebellen bovendien vaak bereid tot overleg.61 Met hun negatieve interpretaties 

van de gebeurtenissen bestempelden de auteurs van de Antwerpse werken 

eigentijdse opstanden als illegitiem. Door bovendien een tweedeling te 

creëren tussen de door instincten gedreven opstandelingen enerzijds en de 

rationele bestuurders anderzijds, benadrukten deze auteurs bovendien dat 

eerstgenoemde groep de nodige vaardigheden miste om goed te kunnen 

besturen.

In het politiek debat over de legitimiteit van het verzet kiezen de 

Antwerpse auteurs de kant van de macht. Rebelleren is volgens hen onder 

alle omstandigheden een ongeoorloofde manier om aan politiek te doen. 

58	 Van Boendale, Brabantsche Yeesten i, 587,  

r 4913-4914: ‘[…] maar hoe hoog ze klommen, 

op het einde vielen ze naar beneden met veel 

schande.’

59	 Jan Van Boendale, ‘Melibeus’, in: Ferdinand 

Snellaert (ed.), Nederlandsche gedichten uit 

de veertiende eeuw van Jan van Boendale, 

Hein van Aken e.a. (Brussel 1869) 1-136, 100-101, 

r 2792-2806.

60	 Jelle Haemers, ‘Governing and Gathering about 

the Common Welfare of the Town: The Petitions 

of the Craft Guilds of Leuven, 1378’, in: Vincent 

Challet e.a. (eds.), La comunidad medieval como 

esfera pública (Sevilla 2014) 153-169.

61	 Jelle Haemers en Christian D. Liddy, ‘Popular 

Politics in the Late Medieval City: York and 

Bruges’, The English Historical Review 128:533 (2013) 

771-805; Haemers, ‘Bloed en inkt’, 142-143.
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Niet iedereen was echter deze mening toegedaan. De invloedrijke filosoof en 

theoloog Thomas van Aquino (1255-1274) stelde bijvoorbeeld dat het afzetten 

van tirannieke bestuurders die alleen hun eigen belangen en niet dat van 

het gemeen dienden, geen verraad is: ‘Een dergelijk regime omverwerpen 

is strikt genomen geen opstand.’62
 Thomas van Aquino’s geschriften boden 

desondanks weinig steun aan rebellen. Verzet was volgens hem slechts 

rechtvaardig wanneer de onrust en de uitkomst van de opstand voor minder 

schade en wanorde zorgden dan een voortzetting van het tirannieke bestuur. 

In zijn invloedrijke commentaar op de Politika van Aristoteles gaat de Franse 

filosoof Peter van Auvergne (1240-1304) een stap verder. Hij betoogde dat 

onderdanen het recht hebben om te rebelleren. Wanneer er een rechtvaardige 

reden is om in opstand te komen, en men over voldoende middelen en kracht 

beschikt, is het volgens hem zelfs zondig dit niet te doen.63

Door politiek verzet af te keuren wijken de Antwerpse werken af 

van de in het hertogdom van Brabant gangbare weerstandsclausule. Deze 

formulering werd toegevoegd aan bepaalde hertogelijke ordonnanties, zoals 

het hier bestudeerde charter van Kortenberg, en gaf de Brabanders het recht 

op passief verzet tegen hun landsheer wanneer die inging tegen de in de 

charters opgenomen bepalingen. Concreet stelde de clausule dat onderdanen 

de hertog niet langer ‘dienst’ noch ‘hulpen’ hoefden te bieden, en dat ze 

hem niet langer ‘onderdanech’ hoefden te zijn in zo’n geval.64 Het ging 

hier dus geenszins om een oproep om de wapens op te nemen. Maar terwijl 

de weerstandsclausule de onderdanen het recht gaf te reageren (of beter 

gezegd, niet te reageren) op wanbestuur, riepen de auteurs van Jans Teesteye de 

ambachten op toch vooral geduldig te zijn:

Du volre, wever, coepman, schoenmaker, cledermaker, stierman, ende alle die 

arbeyds pleghen, die hier vanden minsten sijn gheweghen ende met pinen wint 

u brodeijn, ghi selt ghinder vanden meesten sijn, ende vele meerre, dat wetic 

wale, dan deken, prelate ofte officiale, die u versmaden ofte verdruken, ende u 

goedeken hier afplucken […]. Sijt verduldech […], God sal u harde wel wreken 

ghinder in deewelike vier.65

62	 Thomas Van Aquino, Aquinas: Selected Political 

Writings, Alessandro Passerin D’Entrèves (ed.) 

(Oxford 1984) 161: ‘Et ideo perturbatio huius 

regiminis non habet rationem seditionis […].’

63	 Voor meer informatie over dit middeleeuws 

debat zie: Jean Dunbabin, ‘Government’, in: James 

Burns (ed.), The Cambridge History of Medieval 

Political Thought c.350-c.1450 (Cambridge e.a. 

1988) 477-520, 493-494.

64	 Jos Van der Straeten, Het charter en de raad van 

Kortenberg ii (Leuven 1952) 15-16, r 113-121; Robert 

Stein, ‘74 woorden die het verschil maken. Over 

de ontwikkeling van het Brabantse recht van 

weerstand’, Noordbrabants Historisch Jaarboek 29 

(2012) 47-63.

65	 Van Boendale, ‘Jans Teesteye’, 254, r 3466-3480: 

‘Jij volder, wever, koopman, schoenmaker, 

kleermaker, stuurman, en iedereen die arbeid 

verricht, die hier het minst doorwegen en met 

moeite hun brood verdienen, jullie zullen daar 

het zwaarste doorwegen, veel zwaarder, dat 

weet ik goed, dan de dekens, prelaten of de 
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De hier onderzochte teksten maakten niet alleen duidelijk dat opstanden 

onwettig waren, maar ook dat rebellen het vermogen misten om goed te 

kunnen besturen. In de late middeleeuwen heerste de consensus dat de sociale 

opdeling van de samenleving in verschillende niveaus rechtvaardig en zelfs 

‘natuurlijk’ was. Meer nog: de ongelijkheid werd gezien als een door God 

opgelegd gevolg van de zondeval.66 Als iedereen zijn plek op de sociale ladder 

aanvaardde en de taken uitvoerde die bij zijn positie hoorden, dan profiteerde 

uiteindelijk de hele samenleving daarvan.67 Besturen was niet de taak van 

rebellen, maar van vorsten, aldus Der Leken Spieghel:

Grote heren die arbeiden, om hare liede te bescheiden, ende ooc om 

menigherhande oorbaer van haren lande, [...] dese, dat si u becant, arbeiden harde 

nuttelike. Ende liede die niet en sijn rike, die arbeiden om broot ofte om anders 

dies si hebben noot, dat is een salich arbeit, alse David inden souter seit.68

In plaats van te rebelleren konden opstandelingen zich beter bezighouden 

met de taken die bij hun sociale positie hoorden.69 Zoals Jelle Haemers en Jan 

Dumolyn aantonen, verwoordden ook de latere vijftiende-eeuwse rederijkers 

dit idee.70 Al toonden ze begrip voor de oneerlijke sociale situatie, toch gingen 

de rederijkers ervan uit dat het beter was als ‘Elc doe sijn neringhe ende 

swijch al stille.’71 Net als in de vijftiende eeuw beschouwden de Antwerpse 

auteurs opstanden dus als onwettige en zinloze acties van minderwaardige 

woestelingen.

Wie veroorzaakte opstanden, bestuurders of de massa?

Welke sociale groeperingen lagen volgens de Antwerpse werken aan de 

basis van het politieke verzet? En wie kon of moest er bijgevolg een einde 

rechters die u met minachting behandelen of 

onderdrukken, en u goederen afpakken […]. 

Wees geduldig […], God zal u wreken daar in het 

eeuwige (vage)vuur.’

66	 John H. Arnold, ‘Religion and Popular Rebellion, 

from the Capuciati to Niklashausen’, Cultural and 

Social History 6:2 (2009) 150-169, 151.

67	 Antony Black, Political Thought in Europe 1250-1450 

(Cambridge 1993) 14-34.

68	 Van Boendale, Der Leken Spieghel iii, 212-213,  

r 75-88: ‘Grote heren die zich inspannen om hun 

onderdanen te besturen en ook in het belang van 

hun land, […] deze, dat is u bekend, verrichten 

nuttig werk. En lieden die niet rijk zijn, maar die 

werken om hun brood of om datgene waar ze 

nood aan hebben, dat is een zalige arbeid, zoals 

David in de psalmen zei.’

69	 Dirk Kinable, ‘Lekenethiek in Boendale’s Jan 

Teesteye’, in: Joris Reynaert (ed.), Wat is wijsheid? 

Lekenethiek in de Middeleeuwse letterkunde 

(Amsterdam 1994) 192-198.

70	 Jan Dumolyn en Jelle Haemers, ‘“Let Each Man 

Carry on with His Trade and Remain Silent”: 

Middle-Class Ideology in the Urban Literature of 

the Late Medieval Low Countries’, Cultural and 

Social History 10:2 (2013) 169-189.

71	 Frédéric Lyna en Willem van Eeghem (eds.), Jan 

van Stijevoorts Refereinenbundel anno mdxxiv ii 

(Antwerpen 1930) 134-136: ‘Laat elke man zijn 

beroep uitvoeren en rustig blijven.’
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aan maken? In haar studie van de Gentse memorieboeken stelt Anne-Laure 

Van Bruaene dat veertiende-eeuwse auteurs zich zeer beknopt uitlieten 

over de opstanden en politieke conflicten in hun stad. Ze suggereerden 

eigenlijk alleen dat er een conflict was. Verklaringen voor de onrusten gaven 

de schrijvers niet en slechts zelden vermeldden ze een directe aanleiding. 

Ondanks hun onderhuidse kritiek op het beleid gaven de auteurs van 

de Gentse memorieboeken bestuurders nooit openlijk de schuld voor de 

opstanden.72 In lijn met Van Bruaenes bevindingen constateren ook andere 

historici dat laatmiddeleeuwse auteurs uit verscheidene streken de motieven 

van rebellen steeds karakteriseren als redeloos, dwaas, naïef, simplistisch en 

ongegrond. In plaats van de onrusten te verklaren vanuit een economische 

en politieke context, wezen schrijvers vooral op monocausale of toevallige 

oorzaken en persoonlijke conflicten, of benadrukten ze de kwaadaardige 

gevolgen van illegitieme vergaderingen en geruchten.73

Deze bevindingen gelden grotendeels ook voor de Brabantse Yeesten, 

waarin de ‘ghemene lieden’ van de stad de schuld kregen voor de onrusten. 

Deze lieden bestaan volgens de auteurs vooral uit ambachtslieden: 

‘Scoenmakere, volre, wevere, ziedere, vleschoudere, backere, briedere, hen 

moesten wiken alle heren.’74 Waarom deze ‘ghemene lieden’ rebelleren, 

bespreken de auteurs van de Yeesten slechts zeer beknopt. Niet de jaren van 

sociale spanningen of het machtsmonopolie van de elite, maar één enkele 

gewonde knecht zou de opstand in Brussel hebben veroorzaakt.75 Voor de 

Brugse Metten, de Guldensporenslag, de opstanden in Luik en Mechelen en 

het beleid van Jacob van Artevelde hadden de rebellen volgens de auteurs zelfs 

helemaal geen reden. Opstandelingen zouden vooral: ‘[...] al die haerthede, 

die men hen noit mesdede, willen si dan al wreken.’76
 Door te benadrukken 

dat er geen dieperliggende oorzaken bestonden voor de opstanden, lijken 

de auteurs van de Yeesten – in overeenstemming met de bevindingen van het 

historiografische debat – vooral de macht van de heersende bestuurselites 

te hebben willen legitimeren. In hun weergave van het beleg van Mechelen 

72	 De memorieboeken ontstonden in de 

veertiende eeuw uit de namenlijsten van de 

Gentse schepenen. Deze officiële lijsten werden 

doorheen de tijd aangevuld met historische 

aantekeningen, zodat sommige uitgroeiden 

tot echte kronieken. Zie: Anne-Laure Van 

Bruaene, De Gentse memorieboeken als spiegel van 

stedelijk historisch bewustzijn (14de tot 16de eeuw) 

(Gent 1998) 49-50, 130 en 161-162.

73	 Zie bijvoorbeeld: Dumolyn, ‘Marginalen of 

radicalen?’, 41-42; Schoenaers, ‘“United we 

stand?”’, 111.

74	 Van Boendale, Brabantsche Yeesten I, 429, r 429-431: 

‘Schoenmakers, volders, wevers, zeepzieders, 

slagers, bakkers, bierbrouwers, voor hen moesten 

alle heren wijken.’

75	 Ibidem, 429, r 440-444: De auteurs van de 

Brabantse Yeesten verhalen dat de ‘ghemene lieden’ 

zo kwaad waren over de wonden die een knecht 

had opgelopen, dat ze het huis van diens meester 

bestormden. De chaos die hierdoor los brak zou 

de Brusselse opstand hebben veroorzaakt.

76	 Ibidem, 587-588, r 4935-4937: ‘[…] al die 

wreedheden, die men hen nooit aandeed, willen 

zij dan wreken.’
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gaven zij echter toe dat de Mechelaars terecht vreesden: ‘[…] dat die 

hertoghe, in erren moede, te haestelike mochte rechten gaen (als hi te voren 

hadde ghedaen tAntwerpen, daermen liede nam tleven, dat beter ware achter 

bleven) […].’77 Deze subtiele kritiek laat zien dat de auteurs van de Yeesten ook 

andere bedoelingen hadden dan louter het verzet veroordelen.

Een blik op de didactisch-moraliserende teksten uit Antwerpen 

bevestigt dit vermoeden. In tegenstelling tot wat hedendaagse historici 

vaststelden voor geschiedkundige werken gaan deze teksten wel dieper 

in op de oorzaken van laatmiddeleeuwse conflicten. Bovendien legden ze 

de verantwoordelijkheid voor de opstanden niet bij de rebellen, maar bij 

de heersende stedelijke en landsheerlijke bestuurders die in de werken 

regelmatig beschuldigd werden van corruptie, zoals bijvoorbeeld in Der Leken 

Spieghel: ‘O vule edelhede, diemen in menigher steden hantiert onder die 

vorste, die altoos van dorste gapen na den schat […]; ende scamelheid ende 

gherechtigheit, eersaemheit ende ontfermicheit laten varen in allen zinnen, 

om dat sire scat an moghen winnen. Sine zijn niet heren noch prelate, mar sijn 

meest Pylate, die gode [cruuste] als enen dief […].’78

Dat zulke vormen van wanbestuur opstanden veroorzaakten, wordt 

ook bevestigd in het Boec vander Wrake Gods. Volgens de auteurs waren stedelijke 

opstanden een gevolg van corrupte praktijken, zoals bestuurders die geld uit 

de schatkist ontvreemdden. De inwoners van een stad wisten maar al te goed 

dat bestuurders de fondsen van de stad aan de algemene noden hoorden te 

besteden. Als iemand de stedelingen vertelde dat dit niet het geval was, duurde 

het niet lang vooraleer ze dit onrecht al revolterend wreken.79

De auteurs sloegen de nagel op de kop. Rond 1300 was het een algemeen 

patroon dat voor een groot deel van de Europese stadsbevolking financiële 

corruptie niet meer door de beugel kon.80 Stedelingen waren ervan overtuigd 

77	 Ibidem, 424, r 306-310: ‘[…] dat de hertog, in 

een staat van woede, onbezonnen zou oordelen 

(zoals hij voordien had gedaan in Antwerpen, 

waar men mensen had geëxecuteerd, wat beter 

niet gebeurd was) […].’

78	 Van Boendale, Der Leken Spieghel i, 93, r 81-93: 

‘O smerige ridderlijke gewoontes, die men 

in vele steden hanteert onder de vorsten, 

die altijd dorstig naar geld gapen […]; en 

eergevoel en rechtvaardigheid, eerzaamheid en 

barmhartigheid […] laten schieten, omdat ze er 

geld mee kunnen verdienen. Zij zijn geen heren, 

noch prelaten, maar ze zijn vooral zoals Pilatus, 

die God [kruisigden] als een dief […].’

79	 Van Boendale, Het boec vander wraken, 331, r 1260-

1265.

80	 Jan Dumolyn, ‘Les “plaintes” des villes flamandes 

à la fin du xiiie siècle et les discours et pratiques 

politiques de la commune’, Le Moyen Age, revue 

d’histoire et de philologie 121:2 (2015) 383-407.



In dit schilderij zien we hoe de Duivel zeven schepenen, die op het punt staan recht te spreken, probeert om te 

kopen. Het achterwege laten van een rechtvaardig vonnis in ruil voor omkoopsommen was een corrupte praktijk die 

ook de auteurs van het Boec vander Wrake Gods aankloegen. Detail Jan van Brussel, Tweevoudige gerechtigheid, c. 1475-

1476. ©Gemeente Maastricht, Maastricht.
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dat gezonde stadsfinanciën een basisprincipe waren van goed bestuur. Over het 

gehele continent speelden verdenkingen van corruptie een rol in opstanden.81 

Ook in het veertiende-eeuwse Brabant eisten stedelingen dat inkomsten uit 

belastingen de gehele stad ten goede dienden te komen. In Leuven was het 

bijvoorbeeld één van de vier centrale punten die de verenigde ambachten 

eisten in de twee rekwesten die ze in maart en juli 1378 aan de hertog en het 

stadsbestuur overhandigden. Naast ‘wittege rekenighe’, waarin het stadsbestuur 

verantwoording aflegde voor de gemaakte uitgaven, stonden ook een gezond 

schuldbeleid en een institutionele betrokkenheid bij het fiscale beleid op de 

verlanglijst van de ambachten.82 Het mislopen van de onderhandelingen in 1378 

en het niet onderschrijven van deze financiële verzoeken leidden later dat jaar 

tot de bestorming van het Leuvense stadshuis waarbij zestien schepenen uit het 

raam werden geworpen.83 De auteurs van de didactisch-moraliserende werken 

erkenden niet alleen de politieke verzuchtingen van de ambachten, maar stelden 

de bestuurders die er geen gehoor aan gaven ook indirect verantwoordelijk voor 

het geweld dat in de stad plaatsvond.

Opstanden tegen het landsheerlijke bestuur verklaarden de auteurs 

met de redenering dat vorsten niet langer in het belang van hun onderdanen 

handelden. De auteurs van het Boec vander Wrake Gods beschreven de vlucht 

van graaf Lodewijk van Nevers als volgt: ‘[...] daer sie oec haren here verjaghet 

hebben tsire onnere om dat hi niet en dede also behoerde tsire heerhede [...] so 

wart dare doen in roeren die ghemeente, also dat hi uten lande vloe daer bi.’84 

Lodewijk van Nevers was volgens het Boec geen heer meer, omdat hij zich niet 

langer gedroeg als een ridder, hoogmoedig was en zijn beloftes verbrak.85 In 

een beschrijving van de opstand van Luik vermeldden deze auteurs ook dat 

opstanden uitbraken wanneer een landsheer geen eerlijke vonnissen velde 

en zich niet hield aan de charters van zijn onderdanen.86 De opstand van de 

81	 Rhiman Rotz, ‘“Social Struggles” or the Price 

of Power? German Urban Uprisings in the Late 

Middle Ages’, Archiv für Reformationsgeschichte 76 

(1985) 68-83; Jane Whittle en Stephen H. Rigby, 

‘England: Popular Politics and Social Conflict’, in: 

Stephen H. Rigby (ed.), A Companion to Britain in 

the Later Middle Ages (Malden 2003) 68-83; Claire 

Billen, ‘A la recherche d’un prélèvement fiscal 

équitable. Pratiques, discours et porte-parole 

dans les Pays-Bas méridionaux (xiii-xive siècles)’, 

in: Simonetta Cavaciocchi (ed.), Fiscal Systems 

in the European Economy From the 13th to the 18th 

Centuries (Florence 2008) 871-880.

82	 Antoine Schayes, Analectes archéologiques, 

historiques, géographiques et statistiques concernant 

principalement la Belgique (Antwerpen 1857)  

346-347 en 358-359: ‘wettige rekeningen.’

83	 Haemers, ‘Bloed en inkt’, 141-164.

84	 Van Boendale, Het boec vander wraken, 312,  

r 712-731: ‘[...] waar ze ook hun landsheer tot zijn 

schande hebben verjaagd omdat hij zich niet 

gedroeg overeenkomstig met zijn landsheerlijke 

taken [...] zo kwam het volk daar toen in opstand, 

zodat hij zich genoodzaakt zag het land te 

ontvluchten.’ Vertaling geïnspireerd op: Jan Van 

Boendale, Boek van de wraak Gods, Wim van 

Anrooij (vert.), 23.

85	 Ibidem, 311-312.

86	 Ibidem, 377-378, r 590-611.
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Luikenaars brak in 1345 uit en werd op 21 juli 1347 te Waleffe neergeslagen, 

met de hulp van, onder anderen, de Brabantse hertog Jan iii.87 Ook gierigheid 

van vorsten lokte opstanden uit. Zo verklaarden de auteurs van Der Leken 

Spieghel de Brugse Metten, de Guldensporenslag en de opstand van Kust-

Vlaanderen door te wijzen op de hebzucht van de Franse landvoogd, Jacques 

de Châtillon (1256-1302).88 Het ridderideaal, de eis van rechtvaardigheid en 

vrijgevigheid, de afkeer van hoogmoed en de verplichting om de privileges 

van onderdanen te respecteren, waren stuk voor stuk bestuurlijke richtlijnen 

waarvan tijdens de late middeleeuwen verwacht werd dat landsheren ze 

opvolgden.

Samen maken de Antwerpse teksten duidelijk dat eigentijdse 

opstandelingen wel degelijk redenen hadden om te rebelleren. Opstanden 

waren volgens deze werken immers reacties op de excessen van 

beleidsvoerders. Toch bestempelen de teksten het gebruik van geweld als 

illegitiem. Hoe kunnen we deze op het eerste gezicht paradoxale standpunten 

met elkaar verenigen? Door enerzijds het illegitieme en gewelddadige 

karakter van opstanden te benadrukken en anderzijds wanbestuur te 

koppelen aan het uitbreken van politiek verzet, trachten de auteurs van de 

Antwerpse teksten om bestuurders tot beleidsveranderingen aan te sporen. 

Wanneer zij over de opstand in Luik vertelden, waarschuwden de auteurs van 

het Boec vander Wrake Gods vermoedelijk hertog Jan iii, aan wie de tweede versie 

van dit werk werd opgedragen. Net als de Luikse prins-bisschop overtrad deze 

hertog tijdens zijn soevereiniteitspolitiek regelmatig de privileges van zijn 

onderdanen, met als bekendste voorbeeld het charter van Kortenberg.89 Wilde 

Jan iii een opstand tegen zijn gezag vermijden, zo luidde de boodschap, dan 

kon hij zijn beleid maar beter aanpassen.

Aangezien bestuurders opstanden met hun wanbeleid in de hand 

werkten, was het hun verantwoordelijkheid een einde te maken aan de 

onrust. Hoe moesten zij dit doen? Stedelijke bestuurders kregen de raad om 

vooral een einde te maken aan hun corrupte praktijken, zoals landsheren 

vrijgevig de belangen van hun onderdanen moesten dienen. De vermeldingen 

van opstanden tonen vooral de noodzaak van deze hervormingen aan. 

Zoals de Antwerpse auteurs duidelijk maken, richtten opstanden niet 

alleen veel schade aan, maar brachten ze ook het machtsmonopolie van de 

stadsbestuurders in gevaar. De heersende bestuurlijke elites konden dit 

doemscenario voorkomen indien ze hun beleid aanpasten. Voor wie naast de 

basis van zijn macht nog meer motivatie nodig had, vermeldden de auteurs 

87	 Jean Lejeune, ‘Het prinsbisdom Luik tot 1390’, 

in: Jan A. Van Houtte e.a. (eds.), Algemene 

geschiedenis der Nederlanden ii (Utrecht 1951) 175-

190, 182-183.

88	 Van Boendale, Der Leken Spieghel iii, 176-177,  

r 95-119.

89	 Piet Avonds, Ideologie en politiek. Brabant 

tijdens de regering van hertog Jan iii (1312-

1356) (Doctoraatsproefschrift Geschiedenis, 

Rijksuniversiteit Gent 1981) 361.
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van het Boec vander Wrake Gods en de Brabantse Yeesten dat opstandelingen 

zich vooral richtten tegen de rijke elites, wier goederen en levens ze wilden 

afnemen, zoals bijvoorbeeld in de Yeesten ‘[...] soe setten al sinen toren op rike 

liede ende wel gheboren: die willen si ontliven of des lants verdrieven [...]. 

Selke willen haer huuse breken [...]; sie willent al hebben doot.’90 Ook 

in latere tijden trachtten stedelingen om bestuurders aan te sporen hun 

beleid te wijzigen door hen angst in te boezemen. In Vlaamse en Brabantse 

steden hingen de inwoners bijvoorbeeld op symbolische plaatsen, zoals het 

stadhuis of het belfort, pamfletten met een duidelijke waarschuwing voor het 

bestuur op.91

Afsluitend kunnen we stellen dat vermeldingen van opstanden 

in literaire werken fungeerden als politieke instrumenten om 

bestuursverandering te bewerkstelligen. Laatmiddeleeuwse auteurs 

opteerden evenwel voor ‘conservatieve’ veranderingen of veranderingen om 

behoud mogelijk te maken. Selectieve hervormingen konden in hun ogen 

opstanden vermijden en er zo voor zorgen dat de bestuurselites hun macht 

konden bestendigen.

Besluit

Toen de auteurs van de Brabantse Yeesten zich verbaasden over ‘Hoe haer 

die ghemeente sette jeghen die heren […]’, hadden zij wel degelijk een 

hervormingsgezinde agenda in het achterhoofd.92 De vergelijkende 

analyse van de Yeesten en didactisch-moraliserende werken laat zien dat 

verhalen over opstanden een opvallende tegenstrijdigheid bevatten. Ook al 

noemden auteurs opstanden illegitiem en gevaarlijk, toch stelden ze dat het 

wanbestuur van de stedelijke elite de opstandelingen een goede reden gaf om 

te protesteren. Op die manier fungeerden deze teksten als een spiegel waarin 

de bestuurlijke elites de risico’s van hun beleid zagen opdoemen. Het publiek 

kreeg een verhaal te horen waarin zich onaantastbaar wanende bestuurders 

het onderspit dreigden te delven in een strijd die niet geheel onrechtmatig 

was.

Naast de rechtvaardiging van de macht van de stedelijke elite hadden 

auteurs dus ook minder behoudsgezinde doelen voor ogen, namelijk het 

90	 Van Boendale, Brabantsche Yeesten i, 587-588, 

r 4931-4943: ‘[…] zo richten ze hun woede op 

de rijke lieden van goede komaf: hen willen ze 

vermoorden of uit het land verdrijven […]. Ze 

willen hun huizen binnenbreken […]; zij willen 

hen allemaal vermoorden.’

91	 Voor meer informatie zie: Jelle Haemers 

en Valerie Vrancken, ‘Libels in the City: 

Bill Casting in Fifteenth-Century Flanders 

and Brabant’, The Medieval Low Countries 

4 (2017) 165-187. https://doi.org/10.1484/J.

mlc.5.114818.

92	 Van Boendale, Brabantsche Yeesten I, 428: ‘Hoe de 

inwoners zich keerden tegen de heren […].’

https://doi.org/10.1484/J.mlc.5.114818
https://doi.org/10.1484/J.mlc.5.114818
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bewerkstelligen van bestuurshervormingen. De enige manier waarop 

gezagsdragers hun machtsmonopolie en zelfs hun leven konden behouden, 

was immers het voorkomen van opstanden door middel van een beter 

bestuur. Ze moesten bovendien verantwoording afleggen aan de inwoners 

van de stad. Zo vervulden verhalen over opstanden zowel in de didactisch-

moraliserende alsook in geschiedkundige teksten een gelijkaardige functie 

als de beschrijvingen die Fletcher onderzocht in discursieve literatuur uit 

Engeland en Frankrijk. Door niet alleen een moreel reveil, maar ook concrete 

beleidsveranderingen te verbinden met het horrorscenario van rebellie, 

gingen de Antwerpse auteurs nog een stap verder. Door de bestuurders angst 

aan te jagen werden die er niet alleen toe aangezet zich nieuwe politieke 

zeden eigen te maken, maar werden ze ook gestimuleerd om concrete 

bestuurshervormingen door te voeren. In de eerste helft van de veertiende 

eeuw gebruikten de auteurs van de Antwerpse teksten opstanden als een 

argument om niet alleen machtsmisbruik aan te kaarten, maar ook een 

alternatieve bestuurlijke realiteit voor te schrijven. Ze streefden hierbij echter 

geenszins een democratisering na. Integendeel, ze wilden terug naar een 

maatschappelijke balans die vooral de heersende elite in de kaart zou spelen. 

Vanuit dit oogpunt kon politieke verandering de elites helpen hun positie te 

consolideren.

Door het discours van didactisch-moraliserende en historiografische 

werken te confronteren met dat van contemporaine petities en een hertogelijk 

charter, zet dit artikel tot slot de eerste stappen naar een ruimere vergelijking 

van verscheidene bronsoorten. Een dergelijk comparatief perspectief biedt 

een belangrijke meerwaarde voor toekomstig onderzoek naar politieke 

opvattingen in het bijzonder, en bij uitbreiding, naar de veranderende 

politieke cultuur van de laatmiddeleeuwse samenleving in het algemeen.
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